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Temat i problem pracy.

Najog6lniej rzecz ujmujac, praca poswigcona jest problematyce do$wiadczenia
dhugotrwalego uchodZctwa, Zaréwno w powszechnym przekonaniu jak w literaturze
przedmiotu uchodZstwo postrzegane jest jako zjawisko przejsciowe i z definicji
krotkotrwale. Tymczasem, w zwigzku z wydarzeniami politycznymi i procesami
spolecznymi bedacymi ich konsekwencja, uchodZstwo ma coraz czgsciej charakter
mniej lub bardziej dlugotrwaly, wydaje sig, ze w wielu sytuacjach wrgez bezterminowy
w sensie niemoznodci okre§lenia czasu jego frwania. Sytuacja taka zmusza do
postawienia pytania, jaka jest réznica migdzy uchodZstwem a przesiedleniem, a
odpowicdz na to pytanie zalezy od kontekstu politycznego.

Problem uchodzcow palestynskich z Izraela jest problemem utrudniajacym, jesli
nic uniemozliwiajgcym rokowania miedzy stronami konfliktu. Dla wigkszosci
Palestynczykéw kwestia powrotu na opuszezone ziemie jest najwazniejsza. Z
ckspertyzy przeprowadzonej przez biuro palestyfiskie i opublikowanej w 2003 roku
wynika, Zze ponad 95% badanych uchodZcéw jest przekonanych o swoim prawie do
powrotu. Nie widomo jednak, ifu uchodzcéw mogloby powrdci¢. Wedtug danych ONZ,
wlaczajac potomkéw uchodzcow z tamtego czasu, obecnie okolo 4375050

Palestyficzykdéw posiada status uchodZcy. Z punktu widzenia Izraela powr6t takiej ilosci




Palestyriczyk6w, czy nawet ich czeSci, na ziemie zamieszkane przez nich przed
przymusowym opuszczeniem jest sytuacjg nie do przyjecia, poniewaz staliby si¢
muzulmanska wigkszodeig w pafstwie zydowskim. Czy wigc mozliwe jest dojscie do
jakiegokolwiek konsensusu? Tego w tej chwili nie wie nikt.

Omawiany problem dlugotrwatego uchodzstwa Autorka pracy doktorskie;
zatytulowanej ,.Extended exile: daily life in a palestinian refugee city-camp”, mgr
Dorota Woroniecka-Krzyzanowska analizuje na przyktadzie obozu dla uchodZeédw
palestyfiskich Al-Am’ari, znajdujacym si¢ na Zachodnim Brzegu Jordanu. Wigkszos¢
Am’aryjczykow to uchodZey z wojny 1948 roku, w wyniku ktérej okolo osmiuset
tysiecy arabskich mieszkancéw Brytyjskicgo Mandatu Palestyny bylo zmuszonych
opusci¢ swoje domy na skutek agresji sit zbrojnych walczacych o powstanie panstwa
Tzrael. Al-Am’ari jest jednym z 19 obozéw dla uchodzeow znajdujacych sig na terenie
Zachodniego Brzegu. Zostal zalozony w 1949 roku przez Migdzynarodowy Komiiet
Czerwonego Krzyza, wkrotce potem opicke nad obozem przejela Agencja Narodow
Zjednoczonych dla Pomocy UchodZcom Palestynskim na Bliskim Wschodzie, ktora to
Agencja do dnia dzisicjszego zapewnia mieszkaficom Al-Am’ari bezplatng edukacje,
opieke zdrowotng oraz zabezpieczenie finansowe.

Autorka stawia teze, ze dodwiadczenie dilugotrwalego uchodZctwa
charakteryzuje si¢ wykluczeniem dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, przez sam fakt
wysiedlenia uchodzcy traca bezposredni kontakt ze swoimi dotychczasowymi miejscami
zamieszkania, co najczeéciej wigze si¢ nic tylko z utrata materialnych podstaw
cgzystencji, ale takze okre$lonego stylu zycia i posiadanej pozycji w ramach
spotecznodei lokalnej. Po drugie, ze wzgledu na zakladany tymczasowy charakter tej
sytuacji, uchodcy pozostaja na marginesie 2zycia spolecznego spolecznosei
przyimujacej. W przypadku mieszkancow Al-Am’ari sytuacja uchodzctwa ciggnie sig
ponad 60 lat, tak wiec do$wiadezenie uchodZetwa sprowadza sig¢ nie tylko do aktu
wysiedlenia i jego konsckwencji, ale polega r6wniez na stopniowym osiedlaniu si¢ na
wygnaniu. Dlatego tez stawianc przez Autork¢ pytania badawcze dotycza réwniez
procesu wylaniania sie obozu jako odrgbnej spotecznosci lokalnej o jasno okreslonych
granicach. Opisuje spoleczne praktyki tworzenia migjsca w sytuacji dlugotrwalego
uchodzctwa, starania mieszkafcéw na rzecz stworzenia wiasnego miejsca i wiasnej
wsponoty, w ktérej kultywowanie przesziosei przeplata si¢ z poczuciem przynaleznoscl

do obecnego miejsca zamieszkania i nowoutworzonej wspdlnoty.




Zalozone cele badawcze Autorka realizuje konsekwentnie, wprowadzajac
czytelnika krok po kroku w omawiang problematyke.

Pierwszy rozdzial pracy poswigcony jest prezentacji teoretycznych inspiracji
pracy, przedstawieniu problemu badawczego oraz metodologii badania. W rozdziale
drugim Autorka charakteryzuje sytuacje palestynskich wchodzcéw w historycznej
perspektywie, omawia spoleczno-historyczny kontekst obozu dla uchodzcow w Al-
Am’ari dokonujac jednoczesnie jego wyczerpujacego opisu. W rozdziale trzecim
analizuje narracje uchodZcow dotyczace wydarzen wojny 1948 roku, migjsc
pochodzenia oraz ich obecnej sytuacji spofeczno-politycznej. Rozdzial czwarty
poswigcony jest charakterystyce spolecznodci przyjmujacej, miast Ramallach oraz Al-
Bireh w podwdinej perspektywie: z jednej strony przedstawia tzw. obiektywny opis tych
miast i spolecznodci je zamieszkujacych; z drugiej sposéb postrzegania tych
spolecznosci i relacji faczacych je z uchodZcami zamieszkujacymi ob6z z perspektywy
samych uchodzcow. Rozdzial piaty Autorka poswigca rekonstrukeji proceséw shuzacych
budowaniu zwartej, zamknictej spolecznosci lokalnej, wiacznie z dziataniami o
charakterze symbolicznym zmierzajacymi do zjednoczenia wokdl nich mieszkancéw
Al-Am’ari.

Przeprowadzone analizy prowadzg Autorke do wniosku, ze dzigki
zadomowieniu sie w obozie mieszkaficom udaje si¢ przezwycigzy¢ niektére objawy
podwojnego wykluczenia, zbudowaé spdjng, odrgbng spoleczno$é lokalna bazujaca
zardwno na tradycji jak silnych wigzach miedzy mieszkasicami, doprowadzié do pewnej
poprawy w stosunkach z ludnoscig przyjmujaca. Sytuacja mieszkancéw Al-Am’ari jest
jednak paradoksalna. Z jednej bowiem strony czuja si¢ i niewatpliwie sg uposledzeni i
dyskryminowani z uwagi na nizszy status spoleczny i ekonomiczny niz ich sasiedzi w
Ramallah i w Al-Bireh, z drugiej strony, daza do zachowania statusu uchodZcy mimo
nieuchronnego procesu osiedlania si¢ na wygnaniu, Zachowanie statusu uchodzcy jest
istotne z dwdch powodow. Po pierwsze, prawny status uchodzey przyznaje caly szereg
uprawnien poprawiajacych jako$é zycia, po drugie, rezygnacja ze statusu uchodzcy
moze by¢ interpretowana jako rezygnacja z dgzenia do odzyskania i powrotu na ziemie
dawniej zajmowane, a ten cel uznawany jest przez mieszkafcow Al-Am’ari za
priorytetowy.

Budujg wiec $wiat symboliczny, do ktdrego, jak wierza, kiedy$ wroca, jesli nie

oni sami, to ich dzieci lub wnuki, a jednoczeénie podejmuja wszelkie wysitki, aby




zachowaé charakter ,tymczasowosci” obozu-miasta, nie przeksztalci¢é go w stale
miejsée zamieszkania, w ,,normalne” miasto. Mamy wiec do czynienia ze swoistym
wrozdwojeniem”, schizofrenig toczacego si¢ 2ycia, z zyciem w ,roéwnoleglych
rzeczywistosciach™ tej aktualnej, biczacej, traktowanej jako ,tymczasowa™ oraz tej
symbolicznej, zbudowanej na micie zatozycielskim i planach powrotu. Konsekwencje
funkcjonowania w takiej ,,rozdwojonej” rzeczywistosci moga byé dysfunkcjonalne
zaréwno dla jednostek jak spolecznosei poddanej takiemu dziataniu. Sytuacja taka
uniemozliwia konstruowanie biezgcej rzeczywistosci, organizowanie dostatniego i
wygodnego zycia, poniewaz byloby to sprzeczne z podtrzymywaniem sytuacji
tymezasowosci; czyni trudniejszymi nawigzywanie sasiedzkich stosunkéw z otoczeniem
spolecznym; wychowuje do realizacji mitu odzyskania dawnych ziem a nie do
budowania nowego zycia i swojego w nim miejsca. Przekonanie o tymeczasowoscei
biezacej egzystencji przeklada sie na tymczasowe rozwigzania, mieszkancy Al.-Am’ari

pozostaja wigc w sytuacji pewnej ,,zamknigtodei” na tworzenie wlasnego, godnego bytu.

Praca mgr Doroty Woronieckiej-Krzyzanowskiej jest wnikliwym studium
antropologicznym, wprowadzajacym czytelnika w $wiat zycia spolecznego i percepcji
rzeczywistosci uchodzcow, mieszkancéw Al.-Am’ari. Autorka analizuje najistotniejsze
jej zdaniem aspekty sytuacji uchodzcow, konfrontujac tzw. ,,obiektywna” wiedzg o ich
sytuacji spoleczno-politycznej z interpretacia tej rzeczywistosci przez podmioty jej
do$wiadczajace. Praca jest doskonalym materialem pozwalajacym zrekonstruowaé
procesy tworzenia i podirzymywania tozsamoscei etnicznej, narodowej i politycznej tej
grupy uchodZcow.

Znakomita struktura pracy. Autorka prowadzi czytelnika, przedstawiajac
analizowane problemy wedle najlepszego z mozliwych schematu, od ogélnego zarysu
prezentowanego zagadnienia, do probleméw coraz bardziej szczegétowych. Taki sposob
prezentacji omawianych problemow pozwala ,,ogarnaé” catoéé przedstawianego, bardzo
bogatego materiatu, przeprowadzi¢ systematyczng analizg, co $wiadczy o wysokiej
kompetencji metodologicznej Autorki. O wysokich kompetencjach metodologicznych
Autorki $wiadezy réwnicz sposob realizacji omawianych badan. Autorka nie tylko
przeprowadzita obserwacje uczestniczaca ,,wchodzac” w badang spoleczno$é, ale
doprowadzita do rzadko spotykanej sytuacji zaproszenia przedstawicieli badanej

spolecznosci do wiasnej ,spolecznej prywatnodci”, co stworzylo sytuacje pewnej




réwnowagi w relacjach miedzy Nia-badaczem a badang spolecznoscia, co niewatpliwie
przyczynito sie do wigkszej szczerosci i otwartosei badanych. Analizowany przez
Autorke materiat dobrany jest starannie, od danych faktograficznych, w tym
statystycznych poczawszy, po material zebrany w trakcic poglebionych wywiadéw
otwartych. Metoda przeprowadzonych badan, kryteria bedace podstawa ceclowego
doboru préby respondentéw sg starannie opisane, charakterystyka badanych réwniez.

Praca jest bardzo dobrze umocowana teoretycznie, w trakcie przedstawionych
rozwazatt Autorka nawigzuje do teorii, konfrontujac je z zebranym materialem
badawczym. Bibliografia jest bogata. Praca starannic przygotowana pod wzgledem
edytorskim.

Poza wszystkimi wymienionymi zaletami, praca ma jeszcze dodatkowy walor.
Autorka shusznie podkresla, ze sytuacja dlugotrwalego uchodzctwa wymaga do jej opisu
odmiennego jezyka teoretycznego, niz sytuacja uchodZctwa przejSciowego. Jestem
przekonana, Ze przedstawiona przez Nig praca przyczyni si¢ w znacznym stopniu do
opracowania takiej teorii.

Zwykle w tym momencie recenzent pracy przechodzi do uwag krytycznych.
Nieczesto zdarza sig, ze uwag takich nie ma. Tym razem z taka sytuacja mam do
czynienia. Praca jest bardzo dobra zaréwno pod wzgledem teorctycznym i
metodologicznym.

Jedyna uwaga. Moim zdaniem szkoda, ze Autorka nie poswigcila wigcej uwagi
problemowi konstruowania tozsamosei zbiorowych, etnicznych i polityczaych oraz
pewnym nicbezpicczenstwom zwigzanym z ich tworzeniem. Problem wydaje mi si¢
istotny i wart poglebionej analizy, szczegélnie w kontekdcie sytuacji politycznej
Zachodniego Brzegu. By¢ moze w przysziosci Autorka réwniez uzna go za przedmiot
dalszych rozwazan, mimo niewatpliwych trudnodci zwigzanych z badaniem tego

niestychanie wrazliwego obszaru Zycia spoleczno-politycznego.

Whiosek konicowy.

Rozprawe doktorska przygotowang przez mgr Dorotg Woroniecka-
Krzyzanowska oceniam bardzo wysoko. Autorka podejmuje bardzo istotny problem
spoteczny i teoretyczny. Przedstawiona przez Nig analiza jest niestychanie szczegblowa
a zaprezentowany material bardzo bogaty. Autorka wykazuje szeroka kompetencjg

teoretyczng, metodologiczna oraz wysoka kultur¢ slowa polaczong ze starannoscig




wywodu naukowego, Biorace pod uwage wymienione zalety,

postulowatabym publikacje
pracy, a przynajmniej jej fragmentéw,




